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Resumen

Este articulo examina un levantamiento ocurrido
en la provincia de Chiloé en mayo de 1826,
tras la anexion del territorio a la Republica de
Chile. Se argumenta que el levantamiento fue
impulsado por el descontento de sectores
militares disconformes y de élites locales con la
organizacion gubernamental existente, mas que
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por una oposiciéon a los valores republicanos.
Estas buscaron influir en el nuevo proyecto
politico, reflejando la complejidad de las
dinamicas politicas de la época.

Palabras clave: Chiloé, independencia,
o’higginismo, autonomias provinciales.

Abstract

This article examines an uprising that occurred
in the province of Chiloé in May 1826, following
the annexation of the territory to the Republic of
Chile. It is argued that the uprising was driven
by the discontent of dissatisfied military sectors
and local elites with the existing governmental
organization, rather than by opposition to
republican values. These sought to influence the
new political project, reflecting the complexity
of the political dynamics of the time.

Keywords: Chiloé, independence, 0’higginismo,
provincial autonomies.
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1. Introduccion

“Aquellos habitantes virtuosos me han
proclamado para que yo presida sus
destinos”.

Bernardo O’Higgins, Lima, 1826.

En enero de 1826, ocho afos después de
la declaracién de independencia de Chile y
dieciséis afios después de la primera junta
nacional de gobierno, tropas republicanas
llevaron a cabo una exitosainvasién ala provincia
de Chiloé. Aquello provocé la capitulacién de las
autoridades locales y la incorporacién de ese
territorio al nuevo proyecto politico, marcando
un hito en la consolidacioén de la independencia
chilena (Barros Arana 1856; Aravena 2017;
Cid 2019). Sin embargo, en mayo de 1826,
elites locales desconocieron la autoridad del
primer gobernador republicano y también del
director supremo de entonces. Se sublevaron
y declararon la independencia (Reyno 1952;
Verbal 2022).

En este articulo propongo que aquel alzamiento
se debid principalmente a una reaccion frente
a la organizacién gubernamental vigente, mas
que a una oposicién a los valores republicanos
o a la idea de unirse a Chile. Argumento como
la revuelta marcé un punto de inflexion en la
actitud de ciertas élites chilotas que, agrupadas
en cabildos, mostraron interés en influir en el
proyecto emergente, a pesar de haber apoyado
previamente a la causa monarquica. Este
cambio subraya la complejidad de las dinamicas
politicas de la época.

Resuelto mediante una expedicién militar que
viaj6 desde Santiago, el levantamiento marco
una pauta para entender cémo en el proceso

de construcciéon del Estado, actores de
diversas vertientes politicas buscaron imponer
su ideal de orden institucional. Su puesta en
escena puso en relieve el poder de esas elites
regionales y lo conectadas que estuvieron en el
mapa latinoamericano de entonces. La disputa
entre o’higginistas -cercanos a una idea de un
gobierno fuerte, centralizado y dirigido por el ex
director supremo Bernardo O’Higgins-, frente a
otros mas liberales -identificados con Ramon
Freire, y asociados con ideas vinculadas a
otorgar mayor representacion a las provincias-,
permite sugerir que dicha insurreccién funciond
también como una antesala de la guerra civil de
1829.

Aunque con excepciones, no son muchos los
trabajos que han estudiado el siglo diecinueve
de Chiloé (Aguilar 2010; Urbina Carrasco
2013; Ledn Ledn 2015; Urbina Burgos 2016;
Aravena 2017; Catepillan 2017). En ese sentido,
este articulo es una aproximacion al tema
considerando lo escasamente estudiado que ha
sido. No es interés del texto observar los detalles
que acompanaron a los ejercicios militares de
la expedicién, sino que se busca instalar la
discusién en torno a las consecuencias politicas
y simbdlicas que este episodio desencadeno.

1.1 “Libre e independiente de las demas
provincias de la Republica de Chile”

En San Carlos, la mafana del jueves 4 de mayo
de 1826, parte de la elite local se reunioé para
plantear su descontento respecto al sistema
politico chileno. Autoconvocados en una
asamblea resolutiva, los cabildantes decidieron
poner fin a la sujecién al gobierno central
como medida de precaucion ante la irreligion
y furor anarquico, con que genios inmorales
“estan plagando a la republica” (E/ Chilote,



4-7-1826). Argumentaron que buscaban evitar
los males causados por la divergencia de
opiniones, oscilacién de partidos y falta de
unidad que imperaba en otras regiones del pais.
Aprovechando la ausencia momentanea de
Santiago Aldunate, gobernador de la provincia
que se encontraba en Santiago, proclamaron
al mayor de ejército Manuel Fuentes como
Unica y maxima autoridad civil y militar en el
archipiélago.

Fuentes era parte del Batallbn N°4 que se
quedd en San Carlos tras la expedicion de
enero de 1826. Comandante de artilleria y
teniente coronel, ha sido catalogado como un
fiel seguidor del bando o’higginista (Figueroa
1925: 336; Fuentes Ledn 2023).

Luego, se convoco a una nueva asamblea en la
que debian participar diputados representantes
de cada uno de los partidos del archipiélago,
con plenas facultades para tal fin. En ese
momento, la provincia estaba dividida en 10
partidos: Castro, Chacao, Dalcahue, Chonchi,
Lemuy, Quinchao, Quenac, Calbuco, San Carlos
y Carelmapu-Maullin (Catepillan 2017: 285).

La situacion sucedié en medio de una alta
precarizacion econdémica que atravesaba el
gobierno en Santiago (Heisse 1978; Salazar
2011), agravada por una supuesta venta de
embarcaciones a las Provincias Unidas del Rio
de la Plata, y la posibilidad de prestar ayuda
militar ante el conflicto que éstas mantenian
con el imperio brasilefio (Reyno 1952: 197).
La pobreza del erario y la actitud del director
supremo de entonces, Ramén Freire, lo evito,
pero la venta de las naves y el contexto, fue
aprovechado por seguidores y partidarios de
Bernardo O’higgins para intentar una aventura en
Chiloé, proclamandolo como soberano del pais.
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En San Carlos, la segunda semana de mayo
de 1826, comisionados de distintas partes del
archipiélago se reunieron atendiendo el llamado
realizado por los representantes locales. Por
supuesto, por las caracteristicas sociales
del lugar y época, el listado de participantes
incluydo solo a elites chilotas. Muchos de
estos representantes comenzaron después a
repetirse en asambleas locales, organizaciones
provinciales e incluso cargos nacionales.

La asamblea redacté un acta en la que se
plasmaron los principales acuerdos relacionados
con la situacion politica del momento. Este texto
fue publicado en junio de 1826 en el periddico
El Chilote. Aunque su nombre sugiere una
conexion directa con Chiloé, este periddico se
imprimia y circulaba en Lima y era conocido por
ser un vocero del o’higginismo en esa época.
El acta comenzaba enfatizando y justificando
que los representantes se habian reunido para
recordar a los habitantes de Chile las virtudes
del gobierno de O’Higgins, quien, segun ellos,
habia defendido y liberado al pais con su
espada.

En principio, la asamblea aclaré que el problema
no lo tenia con el Estado sino con el gobierno.
Aforaban y valoraban la jefatura de O’Higgins,
quien se encontraba exiliado en Lima, en cuyo
nombre justificaban su congregacién, en curiosa
relacién con aquel lema del Antiguo Régimen
“Viva el rey y muera el mal gobierno”.

Por su lado, si Chiloé durante gran parte del
periodo colonial mantuvo estrecha relacion y
dependencia con Lima, esta se acentlo aun
mas a mediados del siglo XVIII (Urbina Burgos
1986, 2013). Conectados por mar con gran
frecuencia y celeridad en tiempos de vientos
favorables, algunos de sus habitantes habian
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creado vinculos de larga data con la capital
virreinal (Aravena, Ibafiez y Orellana 2017).

Los participantes de la asamblea elogiaron el
trabajo realizado por O’Higgins cuando estuvo
a la cabeza y criticaron duramente a quienes
habian propiciado su abdicacion. Mas aun,
sostuvieron que los males del pais, relativos
a su organizacion, se arrastraban desde la
“ominosa” revolucién del 28 de enero de 1823
que lo habia depuesto. Para la asamblea, desde
entonces todo fue empeorando, las provincias
fueron condenadas al hambre y a fluctuar entre
“los embates del despotismo y la anarquia”.

Resulta interesante porque el relato parece de
un grupo de ciudadanos que hubiesen vivido
y, desde su Optica, sufrido las deficiencias de
la administracion que sucedi6 a O’Higgins.
Se disimula muy bien que sélo habian pasado
cinco meses desde la incorporaciéon de la
provincia al Estado chileno (Aravena 2017:
246). Ese grupo de chilotes, como se ver3,
influenciados por opiniones politicas externas,
creyd mas conveniente vincular sus intereses
locales con las condiciones propuestas por una
administracion mas centralizada y relacionada
con poderes externos, que eran los valores a
los cuales asociaban el gobierno del ex director
supremo exiliado en Lima. Por otro lado, si
pensamos en como se desenvolvieron los
representantes de Chiloé durante esos afos, no
resulta tan llamativo que su élite se identificara
con el o’higginismo. Mas sugestivo resulta
que la misma asamblea sostuviera que las
ideas “desorganizadoras y los impulsos de la
desunion” desde el gobierno, habian propiciado
que la integridad del Estado se despedazara
en nuevas subdivisiones administrativas que
otorgaron mayores autonomias regionales vy
quitaron a Santiago su respetabilidad. Fue

como si toda la experiencia histérica de
diferenciacion de realidades politicas hubiese
quedado en el olvido, tal y cual lo planteaba
el Tratado de Tantauco (Tratado de Tantauco,
19-1-1826).

Quienes que se encontraban presentes en
ese momento, al tener la oportunidad de
participar activamente en el nuevo contexto
politico, abandonaron rapidamente afos de
resistencia a la independencia. Esto sugiere
que, en retrospectiva, dicha resistencia pudo
haber sido mas una idealizacion que una
auténtica sensacion de pertenencia, basada en
su experiencia histérica. La correspondencia
del gobernador Quintanilla de afos anteriores
(Aravena, Ibanez y Orellana 2018; Fernandez
2006), asi como las gestas de los militares
chilotes en el territorio continental (Mancilla
2016), no coincide con lo que estos delegados
proclamaron apenas cinco meses anexionados.
No obstante, fuera de esta élite, hay evidencia
de que el monarquismo perdurd por un tiempo
considerable, lo que indica que no es posible
generalizar sobre todos los habitantes de Chiloé
(Catepillan 2019; Guarda 1992).

El acta de la asamblea continud sefialando que
en Chile lamoral publica estaba corrompiéndose,
pues estaba siendo atacada la religion vy
vilipendiados sus ministros. La propuesta de la
asamblea fue una abierta critica respecto a los
modos de proceder de la administracion central.
Sefalaron que se habian unido a la Republica
cuando esta se hallaba en las agonias de su
libertad y que, no habiendo sido participante
de sus pasadas glorias, no tendrian por qué
integrarse a un pais degradado. Sostuvieron
que jamas podrian obligar a los habitantes del
archipiélago a pasar del despotismo espafiol a
otro aln mas funesto.



El texto, firmado por Lorenzo Céardenas como
presidente; José Ignacio Herrera, Basilio
Andrade, Benito Garay y José Gomez Carrillo
como diputados; y Manuel Romero como
secretario, fue distribuido en todos los partidos
del archipiélago y proclamado como la posicion
oficial, con el objetivo de llevar a O’Higgins al
poder central en Chile.

En el documento se promulgaron nueve articulos
resolutivos sobre la actitud que adoptarian. De
manera contundente, el primero declaraba que
Chiloé se consideraba libre e independiente de
las demas provincias de la Republica, hasta que
se restableciera la unién bajo bases sélidas. Esta
afirmacion autondémica, aunque paraddjica, refleja
la distancia que este grupo percibia respecto de
las propuestas descentralizadoras de Freire y
la nueva divisién administrativa, aunque no del
pais en si. El movimiento se planteaba como
momentaneo y condicionado al restablecimiento
delorden, un orden que, de manera contradictoria,
estaba vinculado a politicas centralistas y, sobre
todo, o’higginistas. Cabe destacar que, aunque
algunos podrian ver en esta declaracion un
eco de las aspiraciones autondmicas que se
atribuyen a gobiernos chilotes anteriores, como
el de Hurtado en la década de 1770 (Olguin 1971),
las élites chilotas, acostumbradas a gobiernos
autoritarios, preferian alinearse con una faccion
centralizadora antes que buscar una verdadera
autonomia (Aravena 2017).

Notando esta sujecién y constatando que no
habia constitucion politica vigente, la asamblea
declar6 que desde esa fecha regiria en el
archipiélago el reglamento promulgado por
O’Higgins en 1818.

El nuevo gobierno auténomo de Chiloé utilizd
ese reglamento constitucional chileno con el fin
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de administrar y regir sus relaciones politicas
durante el periodo que durase la inestabilidad.
Ciertamente esta ironia refleja que en el fondo
la proclamacién de autonomia fue una manera
de presionar al gobierno central para asumir
posturas vinculadas con O’Higgins y no
necesariamente con actitudes separatistas.
Por si fuera poco, el articulo tercero y cuarto
del acta, indicaron que, en temas judiciales,
eclesiasticos y econdmicos, la dependencia
continuaria estando con Chile, reafirmando
que tal emancipaciéon propuesta en el primer
enunciado no era sino una retérica politica
de presion. Finalmente, toda la exposicion
culminaba con la proclamacién de Bernardo
O’Higgins como jefe supremo y general de
todos los ejércitos de mar y tierra de la provincia
de Chiloé.

Esta asociaciéon propone eventualmente tres
interpretaciones. En primer lugar, la asamblea
no tuvo por fin una independencia de Chiloé
dentro del escenario hispanoamericano vy
develar el nombre de su nuevo jefe politico,
sino que se dirigié solamente a los habitantes
de la Republica chilena como una forma de
persuadirlos para que juntos enmendasen el
camino. La idea era que, desde Chiloé, surgiese
el movimiento que devolviese el poder politico a
manos del ex director supremo.

En segundo lugar, el levantamiento reflejo la
fractura que existi6 dentro de los cuerpos
armados bajo tutela de Freire, pues hubo
militares que respaldaron a los insurrectos
dando un resguardo armado para mantener la
posicién de la asamblea chilota.

Por ultimo, relacionado con lo anterior, se
menciona la existencia de un ejército de Chiloé,
con fuerzas en mar y en tierra. Mas alla de ser
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lenguaje propio de un texto persuasorio, no
deja de ser interesante toda vez que alude a la
condiciéon ofensiva y defensiva, que arrastraba
histéricamente la composicién de los cuerpos
armados en Chiloé. Alli se formaron milicias que
no eran homologables a las demas provincias
del Estado (Orellana y Ibanez 2011; Orellana
2012). Después de todo, no es azaroso que esa
zona haya sido la elegida por O’Higgins para
intentar volver al poder.

En los siguientes articulos, el acta planted
cuestiones practicas, dentro de las cuales se
cuenta la confirmacion del mayor Manuel Fuentes
como jefe de gobierno y militar de la provincia, a
la espera de la llegada de O’Higgins para cederle
sus poderes, ademas de la voluntad de proveer
todos los sustentos necesarios para hacer
posible cuanto antes su llegada al archipiélago.

Los ecos de la sublevacién se difundieron
paulatinamente. Los primeros en acoger el
llamado fueron los habitantes de Osorno,
donde las tropas republicanas se proclamaron
obedientes a los designios del ex director
supremo chileno (Aravena 2017: 251).

En junio, el gobierno de Chile respondié a través
del periédico El Patriota, publicado en Santiago y
replicado el 11 de julio en El Chilote desde Lima.
En su editorial culp6 a Pedro Aldunate, hermano
del primer gobernador republicano chilote, como
causante de la desestabilizacion. Este habria
llegado en abril de 1826 a San Carlos con la
misién de buscar apoyo para sublevarse en favor
de O’Higgins. Se sefalé que el general Simon
Bolivar, por entonces maxima autoridad en el
Perl, habia ofrecido 400 hombres para realizar
una expedicién sobre Chile y que estaba decidido
a hacerlo desde Chiloé. Esta interpretacion de
los hechos, replicada en la historiografia regional

en el inicio del siglo XX (Barrientos 1932),
refleja cdmo con el tiempo se buscd presentar
este movimiento como un ejercicio foraneo,
influenciado por actores externos mas que por
dinamicas locales.

Segun lo sefalado por la editorial del gobierno
chileno, Pedro Aldunate habria encabezado
la revuelta en Chiloé junto con el Batallon N°4,
logrando poner al archipiélago bajo su control en
menos de un mes.

El 27 de mayo de 1826, el mayor Jeronimo
Valenzuela, también del Batallon N°4, llegd
a Valparaiso con la noticia de que se habia
producido una revolucion en favor del exdirector
O’Higgins. Segun Valenzuela, Pedro habia llegado
a San Carlos el 25 de abril, comisionado para
levantar tropas. Su hermano, el gobernador, fue
capturado el 3 de mayo y, obligado a embarcarse
en el Livonia, llegd a Valparaiso a principios de
junio.

Sin embargo, la informacion sobre el papel de
Pedro Aldunate en el levantamiento generd
controversia en Chiloé. Al mes siguiente, las
autoridades locales respondieron, afirmando
que no fue el iniciador de la revuelta, sino que
simplemente se sumd a un movimiento que ya
estaba en marcha en la provincia. Aunque fue
recibido con amabilidad y se le proporcionaron
todas las facilidades para su misién, la
Asamblea sostuvo que el levantamiento ya habia
comenzado antes de su llegada.

En cuanto al papel de O’Higgins, aunque no
esta claro si fue el gestor directo, propulsor o
ejecutor de la revuelta chilota, su figura influyd
en todos los discursos relacionados con el
evento. En este contexto, lo importante no es
tanto su participacién directa, sino como su



imagen y legado impregnaron el levantamiento,
marcando significativamente el curso de los
acontecimientos.

Un cuerpo armado particular: el batallén n°4

Otro aspecto interesante a destacar es la
conformacion de los cuerpos armados que
apoyaron este alzamiento. Un breve estudio al
batallén que acompario el levantamiento permite
entender la inestabilidad politica de entonces. El
batallén N°4 fue precisamente uno de los cuerpos
armados que participd de la invasién a Chiloé en
enero de 1826, y que para controlar y mantener
la conquista debié quedarse en la provincia. De
hecho, Manuel Fuentes llegd a la provincia a
cargo de ese grupo (Fuentes Ledn 2023).

Fueron 600 hombres los que compusieron el
batallon n°4 en Santiago y que iniciaron su
campafna en noviembre de 1825, junto al resto
de las tropas que participaron de la expedicién.
Al segundo dia de viaje fue fusilado uno de los
milicianos por desertor. El general Guillermo
Tupper, que también participd de la incursion,
lo recordd sefalando que el soldado caydé
preso y que fue condenado por una corte
marcial al instante. Seis dias mas tarde, el
resto del contingente llegd a Valparaiso. El
balance de Tupper fue que habian perdido tan
solo 18 soldados como desertores, un nimero
irrelevante si consideramos que el total de
la expedicion estuvo compuesto por 1.553
soldados, divididos en tres batallones, un cuerpo
de artilleria y un cuerpo de guia (Tupper 1972: I).

Lo curioso es que, al parecer, 17 de estos 18
desertores pertenecieron al batallon n°4 ya
que cuando se consignd el parte de salida de
las embarcaciones, en él zarparon soélo 583
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soldados, comandados por el teniente Coronel
Gana y el mayor Asagra. Mas aun, algunos de los
soldados que compusieron este batallén habian
participado en la revuelta contra el gobierno en
Santiago el 8 de octubre de 1825 (Reyno 1952).

Como se ve, este cuerpo no era precisamente
el mas adepto al gobierno. Para terminar de
caracterizarlo, cabe agregar que el batallon
n°4 fue identificado por los comandantes de
la expedicién a Chiloé como aquel que tenia el
contingente mas inexperto, con soldados sin la
mas minima preparacion militar, sefalé Tupper.

Fueron estos los soldados que mayoritariamente
se quedaron en Chiloé tras la exitosa invasion y
quienes, durante la primera semana de mayo,
participaron del levantamiento. Relacionando las
diversas fuentes, no es extraio constatar que
muchos de los que compusieron ese batallon,
correspondian a una parte del ejército que
patentaba la fractura que existi6 dentro de la
organizacion.

Podemos conocer algo mas de lo que pensaban
aquellos soldados a través de las cartas que
escribieron a Bernardo O’Higgins al principio
de la revuelta. Por ejemplo, Manuel Fuentes
sefialé que el movimiento era una expresion “de
los sentimientos de amor y adicion que todos
profesan a la honorable persona de usted”.
Santiago Aranda, capitan del batallon, sefiald
estar dichoso de mantenerse a las 6rdenes de
O’Higgins, “como siempre”. Mientras que el
sargento Mariano Rojas, lo llamaba como su
“venerado Sefor” (El Chilote, 11-7-1826).

En su conjunto, los miembros de este grupo
firmaron otra carta en que expusieron a O’Higgins
sus aspiraciones de volver a adquirir las glorias
que en otros tiempos habian tenido, y que estaban
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llenos del mas noble entusiasmo por acercarse
a ese momento. Por ello, se manifestaban
dichosos de ofrecer sus servicios a O’Higgins
para, en sus palabras, “liberar su patria”.

Estos soldados no eran desconocidos de
O’Higgins: habian servido con él en campafas
anteriores durante las guerras de independencia.
No es de extrafar, por lo mismo, la facilidad con
que las ideas de un supuesto regreso del gene-
ral fueron acompanadas de un amplio respaldo
de la tropa. Tal relacién permite entender y com-
prender con mayor base argumentativa cual fue
el soporte social que acompano las pulsiones de
la comunidad civica insurrecta.

En conclusion, la revuelta no fue simplemente
una insurreccién aislada, sino que estuvo pro-
fundamente vinculada a las lealtades histéricas
y emocionales que se mantuvieron vivas entre
O’Higgins y los soldados del Batallén N°4. Este
batallén, compuesto en su mayoria por vetera-
nos de las guerras de independencia que habian
servido bajo las 6rdenes del ex director supremo,
desempefid un papel importante en el levanta-
miento. La cercania de estos soldados con su
antiguo lider no solo facilité el surgimiento de la
rebelién, sino que también evidencié su impor-
tancia como motor principal de la insurreccion.
Esta unidad reflejaba las divisiones persisten-
tes en el naciente Estado chileno, demostrando
cémo O’higgins podia ser adn un poderoso cata-
lizador de accion, incluso después de partir a su
exilio en Lima.

“Seria una bajeza desentenderme de los
clamores de pueblos que invocan proteccion”

Como se ha referenciado, en julio de 1826,
fue distribuido en San Carlos de Chiloé el

periddico El Chilote, cuyo fin era informar a la
comunidad qué estaba sucediendo en relacion
al levantamiento contra Freire, y ser un servicio
informativo permanente para la comunidad.
En uno de los escasos numeros de este
periodico, se explico los eventos mencionados.
Sostuvieron que los habitantes del archipiélago
habian pasado de una dominacién a otra, y que
la primera sensacion de esperanza al unirse a
Chile habia decaido subitamente.

Manuel Fuentes escribié en esa publicacién
como habian evolucionado las cosas para
llevar a tal nivel de desestabilizacion respecto
al poder central. Sefialé que no era de su
incumbencia examinar “bajo qué punto de
vista se ha considerado la declaracion del
archipiélago de Chiloé” pues su patria, como
él se refirié al archipiélago (en el sentido
de que también era Chile), requeria del
conocimiento de “todos los datos necesarios
para que su juicio sea correcto y sus
combinaciones exactas”. En esa direccion,
su retdrica se acotd a plantear lo que creyo
como argumentos objetivos para entender el
levantamiento. Sostuvo que las asambleas
provinciales estaban plenamente vigentes y
que cada pueblo era libre de designar a quien
las encabezaria, por tanto, en Chiloé era del
todo legitimo proponer a O’Higgins como
autoridad (E/ Chilote, 11-7-1826).

Es -evidente que las pretensiones de
objetividad del citado militar, son totalmente
matizables en el escenario que se presenta y
que se trata de una publicacion persuasiva.
En ese sentido argumenté utilizando los
mismos recursos que proveyo Freire, que las
provincias podrian manifestar su descontento
cuando el poder central obrase en disonancia
con las voces regionales.



Para el grupo insubordinado, el gobierno habia
adquirido las mismas caracteristicas por las
cuales habia sido acusado O’Higgins, siendo el
apelativo de dictador el utilizado para definirlo.
La “revolucién de los pueblos”, como se ha
llamado al proceso de 1823 que terminé con la
destitucién del gobernante (Salazar 2011), fue
el argumento utilizado a favor de quien habia
sufrido su confabulacién.

Las noticias de la publicacion del mencionado
periddico y sus posiciones contenidas, también
llegaron a Santiago. El 9 de julio de 1826, el
pasquin afin al gobierno La estrella de Chile,
incitd a la opinién publica publicando cartas
del general Simén Bolivar escritas en Peru
respecto al levantamiento chilote.

Bolivar habia anticipado en sus
correspondencias que el tema de Chiloé no le
era indiferente. Ademas, contaba desde hace
bastante tiempo con la ayuda de Bernardo
O’Higgins, con quien mantuvo contacto
durante su estancia en Lima.

Se sefalé la vieja tesis de que Bolivar
proyectaba utilizar a Chiloé como puerta de
entrada al continente (La estrella de Chile,
31-8-1826). Esto remite nuevamente al
concepto colonial que definié al archipiélago
como abertura, dandole caracteristicas de
punto de entrada sobre las costas chilenas y
americanas. En el mismo peridédico se indico
que, ademas, se trabajaba en toda suerte
de maniobras e impresos con motivo de
allanar el camino politico para el desarrollo
de la estrategia; que se divulgaron noticias
que adularon al ex director supremo; y que
propiciaron las condiciones para infundir ideas
tendientes a desprestigiar el gobierno de Freire.
Es sintomatico que, por su parte, el peridédico

¢Una independencia chilota? La insurreccion o’higginista de 1826

El Chilote, donde escribid Manuel Fuentes,
fuese impreso en Lima para ser difundido en
Chiloé. La trama de ese pasquin era acusada
de estar fraguada por las opiniones politicas
o’higginistas exponiendo a conveniencias las
citadas actas de la asamblea de San Carlos.

El texto imputaba a O’Higgins haber celebrado
ensuhaciendade Montalbanen Lima, el éxitode
la insurreccion chilota, entrando en triunfo con
gran comitiva de chilenos y otros convidados.
A su vez, planteé que estaba decidido a partir
a Chiloé a organizar la provincia y desde alli
recuperar el poder, porque -en sus palabras,
segun ese periodico- “seria una bajeza
desentenderme de los clamores de pueblos
que invocan su proteccion”. No sélo eso, sino
que también insinuaba que O’Higgins contaba
con cuatro mil milicianos y armamento, como
también el respaldo financiero para ofrecer
montes de oro a aquellos militares que optasen
por acompafarle, pues tenia el respaldo en
cuanto a tropas, buques y dinero.

O’Higgins pretendié devolver a Chile el orden
que creyd haber construido y que veia alterado
tras su ausencia. Se ha sefialado que Bolivar
tenia una visién similar respecto al estado de
“anarquia”, utilizando el lenguaje de la época,
que dominaba en la recientemente constituida
Republica de Chile. La ocasién era propicia
entonces para, habiendo conseguido el apoyo
de la asamblea chilota, recuperar aquello que
las fuerzas opuestas les habian arrebatado e
instalar un régimen que estuviese en sintonia
con los ideales bolivarianos.

De esta forma, la expansion del ideal politico
de Bolivar no habria alcanzado su tope con
su intromisiéon directa en el orden peruano
y derechamente en la creacién del Estado
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boliviano, sino que también habria llegado
hasta Chile, siendo su punto de entrada al poder
politico en Santiago la revuelta o’higginista
desde Chiloé (Correa 2003).

Como denotan estas pugnas periodisticas, la
intervencién de ideas foraneas en la insurreccion
de mayo resulta evidente desde diversos puntos
de vista. Por ello, es interesante entender como
los chilotes se sumaron a aquella proyeccion,
entendiéndola como una forma de incorporarse
al proyecto politico central.

Tan importante fue la intervencién externa en
la generacién de una retérica que justificase el
levantamiento que, incluso, el mismo O’Higgins
desde Lima escribié en El Chilote persuadiendo
al resto del pais sobre los planes que pretendia
llevar a cabo. El martes 18 de julio de 1826
proclamé a sus conciudadanos en Chile que
habiendo pasado tres afios de su separacion del
poder, volverian a oir de él porque cuando “la
mano poderosa del tiempo haya puesto silencio
a las pasiones, la imparcial historia recogera los
hechos, y la posteridad hara justicia” (E/ Chilote,
18-7-1826).

O’Higgins utilizé el pasquin para enviar un
mensaje en el que destacé ser el primero
en iniciar el camino hacia la emancipacion
definitiva y aclaré que su obra soélo seria bien
dimensionada una vez se hubiesen amilanado
las pasiones. En relacién a ello, se entiende que
el texto buscaba incentivar en sus auditores
una suerte de afioranza por las glorias pasadas,
rescatadas en medio del clima convulso e
inestable que mediaba. Agregd que el gobierno
de Freire habia perdido la existencia moral
y politica y que estaba confundido por la
conciencia de su propia bajeza. Asimismo, y
directamente aludiendo al gobernante, planted

amodo de metafora que él querriacomo “Tiberio
que lo sucediese Caligula” puesto que los
crimenes de uno hicieron olvidar a los propios.
Acuso el hecho de haber sido usado como
excusa de los males atingentes al gobierno de
entoncesy, en consonancia, decreté el embuste
de las imputaciones que cernian sobre él. En
relacién directa con Chiloé, sostuvo que fue
alli donde hizo eco sus planteamientos por la
desidia que acompané a la tardia unién de esa
provincia con Chile.

LaafirmaciénreiteracomoChiloésetransformaria
en la punta de lanza que incursionaria sobre el
territorio chileno y propiciaria la vuelta al poder
central del general, tres afios después de su
exilio en Lima.

“Sois llamados a formar una sola masa con
los chilenos”

La carta de Bolivar se distribuyd con facilidad
dentro de la opinién publica politica chilena y
la respuesta a las acusaciones no tardaron en
ser publicadas. Fue el mismo aludido, Ramon
Freire, quien redactd6 una proclama dirigida
especificamente a los chilotes, a quienes apeld
como compatriotas carisimos. En un texto
publicado por el Congreso de la Republica,
confrontd los argumentos y supuestos del ex
director supremo. Pidi6 enfaticamente que no
se aumentara y sostuviera la fuerza de “los
traidores” (Manuscritos Barros Arana 44).

El tono de la proclama no pierde la tonica de
los anos anteriores, en los cuales los habitantes
de la provincia de Chiloé fueron considerados al
menos retoricamente como hermanos chilenos.
No se cuestiond su vinculo con Chile sino la
forma en que se consolidaria ese nexo.



La acusacion directa a Bernardo O’Higgins
es muestra de la fractura evidente que existio
en las elites locales, las cuales no estuvieron
dispuestas a transar, acusandose unas a otras
de despoticas y dictatoriales. Ambos grupos,
insertos en un panorama mucho mas amplio de
opiniones y divergencias, apelaron a diversos
factores para legitimarse como verdaderos
defensores de las garantias institucionales.
Por su parte, el relato de Freire también fue
acompafado de unaimpugnacion directa contra
los ejecutores del plan insurreccional. Por el
origen comentado de quienes compusieron la
asamblea de San Carlos, parecié consecuente
atribuir sus exposiciones a los deseos de una
elite local que percibié de manera directa, por los
vinculos que mantuvo por afios -comerciales y
politicos- con la capital limefa, las pretensiones
de O’Higgins. La ligazén tardo colonial de
Chiloé con Lima no deja de ser interesante en
la medida de comprender a O’Higgins como
articulador de ese vinculo presente.

Estos nexos hicieron posible que la influencia
del ex director supremo llegase al sur y fuese
aceptada como una forma de involucrarse
de una manera protagdnica en el desarrollo
de la administracién central. Sumado a la
composicion de los cuerpos armados que alli
se instalaron, la rapida propagacion y adopcion
del mensaje propicidé el éxito furtivo de la
insurreccién. Para el resto mayoritario de la
poblacion la dependencia a una u otra realidad
no tuvo interés manifiesto, probablemente
por lo apartado y alejado de su cotidianidad
(Catepillan 2022).

La periferia y las pequenas islas alejadas de
Castro, Calbuco o San Carlos, los centros
mas poblados de la provincia, carecieron de
voz politica asimilable para los conceptos de
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civilizacién con que operd la construccion
republicana del Estado (Catepillan 2017)
En contraparte, quienes si se vieron
inmediatamente afectados y trastocados por
los asuntos institucionales, reaccionaron a la
nueva administracion apoyando un gobierno
vinculado a sus intereses, ya sea por gratitud
ante el respaldo ofrecido o por la importancia
que se le pudo haber asignado en una nueva
reorganizacion estatal.

La convocatoria a participar en el Congreso
Nacional, en tanto, desestimada ante estas
presiones violentas, no parecié ser el camino
por el que quisieron optar esos ciudadanos
chilotes. No obstante, en el desarrollo de
los acontecimientos posteriores, terminaron
aceptando y participando parlamentariamente
del lamado desde la capital (Aravena 2014).

El relato de Freire menciond un tépico sobre la
particularidad de la formacion histérica de las
milicias de Chiloé, endondeladefensaylaofensa
fueron parte de los movimientos relacionados
con las independencias. Atendiendo a la
historia, propuso que los cuerpos armados
chilotes, coadyuvados por fuerzas provenientes
del Perd, podrian abandonar sus hogares
para cruzar al continente a verter sangre
de sus hermanos chilenos. La experiencia
histérica reciente y las reminiscencias de la
invasion chilota a Chile durante las batallas
de la “Patria vieja”, funcionaron como retazos
de los momentos méas endebles del proceso
de independencia a los cuales, bajo ningun
punto de vista, se queria retornar. Asimismo,
la proclama hizo un llamado a deponer las
hostilidades y a conducirse por el bien del orden
y la composicion regular del Estado. Fundo sus
intenciones en un argumento coincidente con
lo que habia planteado O’Higgins durante su
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administracion pues, para ambos gobernantes,
ante todo, Chiloé era naturalmente chileno.
Si uno en 1818 declaré que el archipiélago
pertenecia a la Republica, “atendiendo a la
direccién natural de toda la costa de Chile”
(SCL, I, 268), el otro, para esta fecha, lo
revalidé planteando que “por la posicion en que
os coloco la naturaleza sois llamados a formar
una sola masa con los chilenos” (Manuscritos
Barros Arana 44).

La delimitacion de las fronteras en base a
preceptos venidos de la geografia, fue el
nucleo de diversas argumentaciones (Sagredo
2007). Los gobernantes citados, reflejaron una
posicién de Estado condicionada por ideas
politicas externas instaladas en el modo de
pensar de la época. Tal situacién permitié
naturalizar propuestas y otorgar caracter de
indispensabilidad al proceso. Si la Republica se
organizd como si fuera un cuerpo homologable
a la naturaleza, que respondid6 a estadios
evolutivos, la independencia, y el territorio que
se consolido, fue el resultado de imaginar en la
geografia un proyecto politico viable y, sobre
todo, necesario.

El discurso concluyoé con un llamado a respetar
el juramento que habian realizado los chilotes
en los diferentes partidos de la provincia, tan
s6lo un par de meses antes, bajo el gobierno
de Santiago Aldunate. La fuente reitera aquello
que el tratado de Tantauco cristalizé, en tanto
omisién y olvido, sobre la forma en que deberia
tratarse los afios que precedieron a la conquista.
El compromiso de lealtad republicana fue
recordado como un fruto de los propios intereses
de los islefios, prescindiendo de la propia
experiencia histérica de resistencia que habian
opuesto a las revoluciones de independencia
hispanoamericanas:

Los compatriotas, dicho de otra manera,
aquellos que poseian la misma patria, el mismo
lugar de origen: los chilenos, serian -en el
relato- quienes irian a Chiloé, una extension del
pais, a devolverle nuevamente la libertad. La
patria, como concepto movilizador, adopto el
mismo matiz que habia consignado el entonces
gobernador Manuel Fuentes. Para este y su
batallén, aun nacidos en el continente, su patria
también era el archipiélago, pero sin dudas las
caracteristicas nacionales estaban muy lejos
de ser efectivas y del todo construidas en ese
entonces (Cartes 2020; Cid y San Francisco
2010).

Tropas rumbo a Chiloé, otra vez

Enjulio de 1826, ante la negativa de la asamblea
de Chiloé de deponer el levantamiento, y
considerando la tardanza de la llegada de
O’Higgins a esa provincia, Ramoén Freire
organizd una exitosa expedicion militar con
la finalidad de deponer a las autoridades
chilotas insubordinadas, relevar la tropa y
reinstalar al gobernador Santiago Aldunate en
su diligencia administrativa. Este, por su parte,
fue el encargado de guiar el proceso militar
para deponer las voces disonantes y frustrar los
planes o’higginistas.

Como se ha sefialado, no ha sido el interés
de este texto fisgar en los detalles de los
movimientos militares que acompaharon la
expedicion, sino mas bien interpretarlo a raiz de
los discursos que desencadend.

La apresurada campafa aplacé con éxito
los resultados del levantamiento iniciado en
mayo. Luego, en un mensaje que Freire envio
al Congreso, se buscd el consenso para



realizar un llamado de atencién formal contra el
gobierno peruano y desmarcar a Bolivar de la
insurreccion, ya sea por diplomacia o por atribuir
solamente a O’Higgins las responsabilidades
de la conspiracién, con el correspondiente
beneficio politico que esto le otorgaria al acusar
a su oposicion. Freire lo definié como un reclamo
ante las conspiraciones que se fraguaron desde
el centro de aquella Republica, pretendiendo
introducir en Chile la discordia y la guerra civil
pues, para él, lo sucedido en el archipiélago,
no fue sino el resultado de los tenebrosos
designios de aquellos facciosos que han osado
escudarlos con “el ilustre nombre del libertador
de Colombia” (Manuscritos Barros Arana 44).

La figura de Bolivar, dispensada de
responsabilidades directas, no fue tomada en
cuenta por el gobierno a la hora del balance
respecto a los acontecimientos. Ademas, él
ya estaba mucho mas preocupado de los
movimientos politicos ejercidos contra la
consolidacion de la Gran Colombia, su proyecto
medular, antes que atender los temas del sur.
Es asi como el posible apoyo que pudo dar a
O’Higgins se vio mermado significativamente
por temas que le eran de mayor urgencia,
como la sofocacion de los movimientos de
José Antonio Paez en Valencia, que lo hicieron
delegar en otros su proyecto politico en el Peru
y Bolivia (Saez-Arance 2013).

Manuel Blanco Encalada, como posterior
presidente de Chile, entre sus tantas
intervenciones parlamentarias  dirigi6 una

comunicacion sobre los hechos sucedidos
refiriéndose a O’Higgins como “el traidor que,
con tanta perfidia, arrebatd de las manos de la
Patria el precio de los heroicos sacrificios que
acababa de hacer conquistando el archipiélago
de Chiloé” (SCL, XIll, 324), acusandolo también
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de utilizar hipocritas e insidiosas arengas para
buscar el apoyo de los chilotes. Pero no sélo eso,
sino que propicié que el ex director supremo,
junto a Pedro Aldunate, fueran juzgados vy
declarados proscritos para la legislacién chilena.
Por la fuerza de la ley, fueron sentenciados como
traidores a la patria. Es curioso notar que quien
mas tarde seria honrado como el “Padre de la
Patria” también tuvo en su historial un juicio en
el que fue declarado culpable de acciones que
iban en contra de ella.

Desconfiado respecto a la consolidacién de la
victoria, Encalada concluyé llamando a mantener
la resoluta defensa de la institucionalidad
imperante e instando a O’Higgins a mantenerse
al margen del desarrollo politico de Chile. Los
seguidores del ex director supremo, que tanto
en Chiloé como en otras partes del pais se
habian pronunciado a favor del levantamiento,
fueron amenazados de manera directa y sin
vacilaciones. La proyeccioén de la insurreccion o
la posibilidad de que fuese retomada, al menos
por algunos afos, carecio de fuerza debido a la
intencién deliberada de reprimirla, pero también
a que no logré asentarse del todo. No obstante,
en el balance histérico que puede hacerse, la
insurreccion también propicié una manera de
enfrentar la divergencia politica que luego se
generalizé.

Epilogo

Si bien en enero de 1826 el archipiélago cobré
protagonismo en la consolidacién del proceso
de organizacion de la Republica chilena, no
fue solo este el episodio que lo puso en las
discusiones importantes que se sucedieron
durante aquel afio. La insurreccion de mayo es
prueba de ello y da cuenta de que los primeros
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meses de la incorporacién no fueron tan calmos
como se hubiese esperado desde el Supremo
Gobierno.

La insurreccién y posterior proclamacién
de una suerte de autonomia, con la sombra
de O’Higgins condicionando discursos vy
proclamas, dan cuenta de un proceso que
fue posicionandose como una antesala de las
grandes disputas entre las diferentes facciones
del poder. El batallébn n°4, por ejemplo, es
reflejo de aquella condicién, asi como la forma
en que la prensa difundio las noticias de aquel
proceso y la seguidilla de proclamas que se
divulgaron. La chispa de la discordia estaba
encendida y Chiloé no hizo mas que catalizarla
como escenario. El triunfo de las fuerzas del
gobierno en la insurreccion de la provincia
formd parte del preambulo de la guerra civil
que se desencadend en 1829, porque enfrentd
a modelos e intereses de organizacién politica
que pugnaron, primero en el debate y luego
en el combate, por imponer un propio ideal de
Estado. El proceso organizacional que culmind
con la imposicion por la fuerza de un régimen
autoritario y centralista a fines de la década
estudiada, tuvo como antesala esta lucha insular

entre o’higginistas y liberales, aunque hemos
visto que estuvo lejos de plantearse como un
movimiento independentista respecto a Chile.

El desenlace de la insurreccién acompafid un
proceso de reformas orientadas a establecer
un sistema federal que, debido a la resistencia
generada, no logré consolidarse por completo.
Aunquelaprovinciafueincorporadaformalmente
al territorio chileno, en los meses siguientes se
mantuvo como lugar de disidencia frente al poder
central, pese a haber aceptado su anexion. Las
élites, compuestas principalmente por sectores
vinculados al cabildo y la milicia, representaron
intereses particulares que buscaban mantener
una posicion de poder en el nuevo orden politico,
utilizando las tensiones entre facciones para
asegurar su influencia. Aunque su participacion
no alterd significativamente el devenir dentro de
la organizacién, lograron mantener relevancia
al momento de acomodarse al nuevo régimen
politico. A su vez, grupos politicos externos
confirmaron en la inestabilidad un terreno fértil
para sus propios intereses. Tal como en tiempos
coloniales, Chiloé volvié a ser una plataforma
militar estratégica, desde la que intentaron
recuperar el poder.
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